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Introducere

Cresterea nivelului moralitatii prin intermediul educatiei juridice este o tema dificil de
abordat din mai multe puncte de vedere dar 1in acelasi timp este un subiect care poate sa
raspunda la o intrebare esentiald, credem noi, subiect legat de utilitatea practica a optionalului
de educatie juridica, optional care se preda la ciclul liceal la clasele a X-a si a XI-a, a
obiectivelor pe care acest optional si le propune si totodatd daca educatia juridica poate sa
influenteze intr-o modalitate palpabila, masurabild nivelul de moralitate Tn randul tinerilor. .

Exista trei motive pentru care morala este un domeniu ce poate fi afectat puternic in
ce de citre educatia de tip juridic. In primul rand subiectul de cercetare al moralei are multiple
similaritati cu disciplinele juridice. Ambele domenii de cercetare sunt hermeneutice,
normative si se bazeazi pe argumentativitate si interdisciplinaritate. In al doilea rand existi o
suprapunere de continuturi cum ar fi drepturile omului, justitia, sau democratia. In al treilea
rand legea si implicit educatia juridica au la insdsi baza constituirii lor concepte profund
morale. Practic din raporturile existente la un moment dat intre societate si morala respectivei
societdti s-au nascut normele juridice, norme care evolueazd in masura in care morala
societatii respective evolueaza. De asta vorbim de coduri juridice diferite in functie de o
anumitd tard, regiune sau tip de cultura. Ca si morala nici legea nu este una cu pretentii de
universalitate desi exista exceptii.®

In literatura de specialitate putem gisi dealtminteri numeroase studii cu privire la
educatia juridicd si cu privire la morald. Astfel sunt abordate subiecte cum ar prezenta
criteriilor morale in elaborarea unei legi, Pot fi morala si legea separate? Se poate ca un
precept moral sa fie transformat in lege? Avem o obligatie morald sa respectam legea? Astfel
de subiecte de cercetare ce tin mai degraba de filosofia juridicd au devenit intrebari clasice la
care s-au dat numeroase raspunsuri. Scopul lucrarii noastre este insa unul mai putin abstract si
cumva mai practic si anume sa aflam daca educatia juridica in postura de materie scolard are o
influentd cu privire la nivelul de moralitate al tinerilor cu varsta cuprinsa intre 16 si 18 ani.
Insa inainte de a cerceta efectiv daci existd aceasti legatura intre moralitate si educatia
juridicd trebuie sa precizam ce este moralitatea, ce presupune aceasta si in ce masurd poate fi
ea pusd in legatura cu educatia juridica ce are ca disciplina scolara, obiective clar definite si

circumscrise, claritate ce lipseste conceptelor morale.

1 . " . v . .
Vezi,, Declaratia Universala a Drepturilor Omului”



Asa cum vom vedea morala este intotdeauna contextuald si de cele mai multe ori are
un continut subiectiv la nivelul unei comunitati asa incat pot apare probleme de definire si
interpretare. Noi am propus in aceastd lucrare sase criterii prin care morala poate fi
obiectivizata si in cele din urmd masuratd. Aceste criterii sunt cosmopolismul, relativitatea
morald, morala politicd, morala cotidiana, identitatea morala si scala de integritate

Desi existd numeroase tratate dedicate problemelor de moralad raportate la chestiuni
juridice asa cum am spus mai sus, nu sunt foarte multe lucrdri dedicate influentei concrete pe
care educatia juridicd o are asupra moralei, carentd care provine probabil si dintr-o oarecare
ignorare a efectului moral asupra tinerilor in ce priveste educa‘giaz. Astazi atunci cand vorbim
despre educatie avem 1in vedere atingerea unor obiective si mai ales dobandirea unor
competente de cele mai multe ori extrem de specializate, chiar disciplina ,, Educatie Juridica”
are dealtminteri o serie de astfel de competente asa cum vom vedea in capitolul 1 care sunt
foarte bine circumscrise dar care destul de restranse ca arie de aplicare si in care valorile
morale apar rar si ca un efect secundar.

Astfel In primul capitol vom incerca initial sa delimitam terminologic si teoretic cele
doua discipline ale moralei si educatie juridice dupa care sa investigam raporturile existente
ntre ele printr-o analiza a literaturii de specialitate.

In al doilea capitol vom defini obiectivele cercetirii noastre alaturi de descrierea
metodologiei folosite si de rezultatele asteptate.

In al treilea capitol vom efectua o analizi a rezultatele obtinute urmate de o

comparatie intre rezultate si asteptarile initiale pentru a finaliza mai apoi prin concluzii.

2 p- s . <A . .
Aici vorbim despre educatie in sensul ei cel mai larg.
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1. Consideratii teoretice

1.1 Precizari terminologice

Etica poate fi definitd ca o reflectie sistematica asupra moralei®. Denumirea de etica
este de obicel folositd ca termen substituibil cu filosofia morala. Totusi etica este un
termen cu aplicatit mult mai largi cum ar fi de exemplu morala teologicd. Deasemeni
existd anumite tipuri de etica care nu tin atat de mult de filosofie ci de alte domenii ale
Cunoasterii sau chiar tehnicii. Pentru a face lucrurile si mai complicate etica este folosita
terminologic si ca sinonim pentru morala unui tip de grup social, cum ar fi de exemplu
codul etic al politicienilor, al profesorilor, al jurnalistilor, etc. Atunci cand juristii sau
juristii in general folosesc fraza lege si morald, ei se referda indeobste la etica legii
respective sau la standardele etice pe care trebuie sa le intruneasca profesiile juridice. In
acest scop vom folosi si noi termenul de etica ca diciplina ce teoretizeaza asupra moralei.

Etica a fost de regula impartitd in patru mari diviziuni $i anume morala normativa,

etica aplicatd, meta-etica si etica de tip descriptiv.

1.1.1 Etica normativa
Etica de tip normativ reprezinta modul cel mai important de constituire a moralei,

pentru cd ea genereaza celelalte tipuri de etica si totodatd este principala functiei a
moralei. Ea este folosita in constructia si in critica teoriilor normative si a elementelor lor
cum ar fi normele morale, valori si virtuti. Anumite teorii discutd teme largi cum ar fi
justitia sau chiar corectitudinea, alte teorii au obiective mai restranse si au in vedere
subiecte cum sunt toleranta, autonomia sau paternalismul.

Exista astfel o categorie relativ largd de teorii normative ce intrd in competitie unele
cu celelalte. O diferenta importanta se face intre teoriile consecintei ce judeca moralitatea
unei actiuni In functie de consecintele sale si teoriile deontologice care considerda ca
anumite categorii de fapte sunt bune sau rele in ele Tnsele. Ca exemplu, pentru un
deontolog omuciderea este intotdeauna rea, pentru un adept al eticii consecintei totul
depinde de balanta dintre efectele pozitive si cele negative ale respectivei omucideri.

Kantianismul este incd in momentul de fatd cea mai influentd teorie deontologica.

Immanuel Kant construieste o lege universald care are drept centru omul vazut ca fiinta

* Peter Singer, (ed.) (1993), A Companion to Ethics (Oxford: Blackwell).
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rationala care duce mai apoi la celebrul imperativ categoric ,,Sa actionezi doar conform
maximei prin care orice faptd trebuie sd fie o lege universald”.* Existd mai multe
versiuni usor diferite ale acestei notiuni deosebit de complexe, unele dintre ele prezente
chiar in opera lui Kant dar ideea principald este cd putem testa potentialele normele
morale prin punerea unei intrebari aparent simple si anume daca aceste norme pot fi
transformate in precepte universale sau universal acceptate.

Cea mai importanta teorie eticd a consecintelor este reprezentata de utilitarism care are
in centru principiul utilitatii care afirma ca prin actiunile noastre trebuie sa ne propunem o
cat mai mare utilitate. Cu alte cuvinte actiunile noastre pot fi considerate ca fiind bune in
masura in care sunt utile. Aici insd lucrurile au luat o turnura complicata pentru ca exista
mai multe teorii in ce priveste ceea ce se poate considera ca fiind util. Astfel unii au
considerat ca utild placerea, altii fericirea, In sfarsit s-a folosit pentru definirea utilitatii si
alte criterii mai complicate sau mai subtile. Pe langd criteriul folosit pentru definirea
utilitatii un alt subiect controversat este dat de aplicarea principiului utilitatii care poate fi
aplicat la acte individuale sau ca principiu universal valabil.

In ultimele decenii a existat o tendinti in morala de tip normativ de a deveni mai putin
abstractd si de a acorda o mai mare atentie la contextul actional si la relatiile
interpersonale intre indivizi. Una dintre cele mai mari critici aduse eticilor de tip teoretic
si abstract este ca se cere persoanelor sd ignore legaturile emotionale pe care oamenii le
dezvoltd unii cu ceilalti cum ar fi prietenii sau familia in timp ce realitatea ne spune ca
experientele noastre morale si legaturile emotionale pe care le avem sunt extrem de
importante pentru stabilirea nivelului de moralitate pe care il avem. De exemplu
reprezentantii feminismului au afirmat ca nu ar trebui sd ne concentram pe persoane
abstracte de gen neutru deconectate de contextele si relatiile lor ci pe barbati si femei
concrete cu trecut personal, cu asamblul lor real de relatii si legaturi emotionale. Critici
similare au fost facute si de cdtre neoaristotelieni care pun accent pe importanta
caracterului personal si dau ca alternativd la deontologie si eticile teleologice ale
consecintei etica bazata pe virtuti personale’.

Aceste remarci ne dau doar o idee generald cu privire la discutiile ce se desfasoara in
campul eticilor de tip normativ. In contextul temei noastre interdisciplinare ce vizeazi

legatura dintre educatia juridica si nivelul de moralitate existent in randul tinerilor pare sa

* Kant Immanuel (2007) ,,Critica facultétii de judecare” Bucuresti Editura All.
> Tom Beauchamp, L. (1993), Philosophical Ethics. An Introduction to Moral Philosophy (New York:
McGraw-Hill



fie cumva mai credibild o abordare pluralistd care sd admita ca fiecare teorie poate aduce
contributii valoroase la discutie. Atunci cand un cercetdtor este interesat de sistemul
juridic ca ansamblu teoretic este necesar studiul mai multor ipoteze de cercetare pentru a
determina care este cea mai productivd din punctul de vedere al respectivei cercetari.
Totodata este de dorit evitarea abordarii unei singure pozitii controversate in domeniul
eticilor de tip normativ prin tratarea acesteia ca fiind singura corecta.

Considerand faptul ca legea si sistemul de legi este un sistem deschis, studierea unor
principii complementare cum ar fi toleranta, autonomia indivizilor si gradul de moralitate
ca si tipul de moralitate in care acest sistem de legi functioneaza poate fi avantajos atat
pentru elaborarea mai eficienta a legilor cat pentru aplicarea lor si prevenirea incalcarii
acestora. Etica normativd poate ajuta la intelegerea, analiza si evaluarea argumentelor

diferitelor pozitii sociale cu privire la ce ar trebui sa fie legea.

1.1.2 Etica aplicata
Etica aplicata este in realitate un nume generic dat unei colectii de practici si teorii care

actioneaza in diferite campuri ale activitatii umane si care se raporteazad la situatii concrete
cum ar fi avortul, coruptia sau biotehnologiaG. Domeniile in care etica aplicata a avut un grad
mare de dezvoltare sunt etica biomedicala, morala cu privire la animale, etica in afaceri si
etica juridicd, insa etica aplicatd cunoaste un interes din ce in ce mai crescut si in domeniul
sportiv sau in relatiile internationale.

Teoretizata incepand cu anii 60 etica aplicatd a fost privita initial ca o ramurad a
teoriilor etice normative Insa pe masura ce provocdrile la adresa moralei traditionale cresteau
prin dezvoltarea tehnologiei mai ales in domeniul manipularii genetice, a eugeniei si a
biotehnologiei s-a descoperit ca etica normativa nu poate sa raspunda suficient de rapid si
eficient. Fie raspunsurile date erau nerelevante pentru noile situatii fie puteau fi considerate ca
fiind de neacceptat. Mai mult decét atat, in aceste discipline au aparut concepte noi cum ar fi
integritatea animalelor sau protectia datelor personale. Relatia dintre etica aplicata si etica
normativa s-a schimbat dintr-un discurs unidirectional intr-un dialog ce presupune colaborare
si raspuns.

Diferenta dintre etica normativa si etica aplicatd nu trebuie vazuta doar ca o diferenta
de calitate ci mai degraba o diferenta in ce priveste nivelul de aplicare si obiectivele avute in

vedere. Etica normativa dezvolta teorii si norme care sunt aplicabile intr-un domeniu larg al

*TomL Beauchamp, op. cit. p 154



eticii aplicate dar care pot fi intelese si testate prin modul in care sunt interpretate si
reconstruite in acest domeniu.

Etica aplicatd trebuie vazutd in aceastd lumind ca un instrument pe care educatia
juridica il poate folosi pentru a rezolva anumite probleme ce au aproape intotdeauna un
continut controversat ce se situeaza de cele mai multe ori dincolo de prevederile legale in
vigoare dar care vizeazd modificarea, adaptarea, interpretarea sau uneori chiar abrogarea

acestora’.

1.1.3 Meta-etica
Metaetica reprezintd studiul conceptelor centrale, a presupozitiilor si a metodelor pe

care etica le foloseste. Practic reprezintd un studiu filosofic al disciplinei etice In ea insasi.
Meta-etica trateaza teme cum ar fi Tmpartirea responsabilitdtii, argumentarea judecatilor
morale sau pune intrebari de tipul poate fi morala obiectiva si dacad da in ce conditii? Ce este
responsabilitatea, drepturile omului sau moralitatea?

Cei mai multi ganditori considera ca meta-etica este din punct de vedere normativ
neutrd. Putem de exemplu analiza conceptul de autonomie fara a adopta o pozitie de fortd cu
privire la importanta acestui concept aplicat in cotidian. Parerea noastra cu privire la o astfel
de abordare se situeaza la polul opus. Analiza conceptelor morale doar prin ele insele
deconectate de la raporturile care se stabilesc intre concept vazut ca realitate pur teoretica si
efectele pe care aceste concepte le au In concret este una paguboasa pe termen lung, care duce
la sterilitatea si reducerea semnificatiilor pe care o teorie morala le poate avea mai ales in ce
priveste raportul ei cu educatia juridica.

Meta-etica poate fi important® pentu studierea raporturilor dintre nivelul de moralitate
si educatia juridica in mai multe feluri. De exemplu meta-etica analizand concepte morale
cum ar fi intentia, vina, drepturile si echitatea poate duce la descoperiri relevante pentru
diferite cazuri particulare ce se studiaza in cadrul disciplinei educatie juridica.

Etica descriptiva este analiza descriptiva a convingerilor si practicilor morale cu ajutorul
unor discipline precum sociologia, psihologia sau biologia. De exemplu, un sociolog poate
descrie opiniile medicilor practicieni cu privire la eutanasie. Observatorul neutru nu ar trebui
sa adopte o pozitie normativa cu privire la aceste convingeri si practici. El le poate aproba sau
este posibil sa fie foarte critic la adresa lor - dar acest lucru este irelevant. Acest lucru nu este
usor de facut, deoarece propriile opinii si presupozitii implicite influenteaza adesea ceea ce

vedem.

7 .
Op. cit. p. 230
® peter Cane (2002), Responsibility in Law and Morality (Oxford: Hart) p. 98.
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Metode bune pentru a reduce astfel de prejudecati pot fi studierea domeniului
impreunad cu cineva care are opinii normative diferite sau prezentarea proiectului de descriere
pentru critica atat membrilor grupului studiat, cat si persoanelor din afara. Una dintre cele mai
vechi discipline care se combind cu etica este economia. Parintele fondator al economiei,
Adam Smith, a scris, de asemenea, pe larg despre sentimentele morale si alte subiecte etice®.
Tncepand cu anii 1950, perspectivele teoriei alegerii rationale, ale teoriei jocurilor si ale
abordarilor conexe au fost folosite de eticieni pentru a discuta plauzibilitatea teoriilor lor
normative. O alta disciplina care se combina din ce in ce mai mult cu filosofia morald este
psihologia. Perspectivele derivate din psihologie pot fi utilizate ca o perspectiva critica asupra
a ceea ce se poate astepta in mod realist de la fiintele umane, astfel incat teoriile normative sa
nu solicite imposibilul uman. Psihologii moralisti au aratat modul in care procesele
inconstiente ne influenteaza actiunile si, in consecinta, ca ideea cd oamenii sunt factori de
decizie complet rationali este implauzibila din punct de vedere empiric.

Aceasta este o perspectiva criticd asupra multor teorii etice care pun accentul pe
rationalitate, cum ar fi kantianismul. In sens strict, etica descriptiva nu face parte din filosofia
morala, ci din diversele stiinte
sociale sau biologice. Cu toate acestea, in ultimele decenii, filosofii si alti cercetatori s-au
implicat din ce in ce mai mult in colaborari interdisciplinare in care perspectivele empirice
sunt integrate in analiza filosoficd normativa sau, invers, problemele normative determina
partial intrebarile de cercetare din domeniul stiintelor sociale. O astfel de abordare normativa
si descriptiva combinatd se numeste, de obicel, etica empirica™. Aceastd intoarcere spre etica
empiricd este adesea legatd de un interes crescand pentru pragmatism si filosofia
hermeneutica. In aceste filosofii, nu existi o separare stricta de fapt si de valoare; putem
intelege practicile sociale doar in lumina normelor si valorilor pe care le intruchipeaza. Prin
urmare, o stiintd sociala strict pozitivistad este considerata imposibila.

Etica descriptiva si, in special, etica empirica pot fi relevante pentru cercetarea juridica
interdisciplinara in diferite moduri. De exemplu, acestea ne pot ajuta sa intelegem
normativitatea inerenta a unei practici pe care am putea dori sa o reglementam, ceea ce este
esential pentru o reglementare eficienta. Etica descriptiva si empiricd pot fi, de asemenea,
surse importante daca dorim sd determindm cum sd interpretdm normele si conceptele juridice
deschise care se refera in mod implicit sau explicit la moralitate, cum ar fi rezonabilitatea,

echitatea si standardul de buna ingrijire.

° Apud. Peter Cane op. Cit. P 14
TomL Beauchamp, op. cit. p 162



Este un subiect de controversd in randul filosofilor juridici in ce masurd moralitatea
sociald pozitivd (asa cum este studiatd de etica descriptivd) sau o moralitate criticA mai
reflexiva (asa cum este dezvoltatd in etica normativa) ar trebui sd determine interpretarea
acestor norme. In special in sistemele de common law, legea este adesea considerata ca fiind
intruchiparea moralitdtii si, In consecintd, referirea la moralitatea populara poate fi relevanta
din punct de vedere juridic in interpretarea legii. Sociologia moralda comparata este, prin
urmare, o parte esentiald a studiilor comparative in domeniul culturii juridice. Distinctia dintre
cele patru subdiscipline nu este o separare netd; de obicei, autorii le combina. Un exemplu in
acest sens este faimoasa Teorie a justitiei a lui John Rawls™. In aceasti carte, el dezvoltd o
teorie a justitiei (eticd normativa) si ilustreaza utilizarea acesteia prin construirea unei teorii a
nesupunerii civile (etica aplicatd). Pe ambele teme, cartea sa este cel mai influent text. De
asemenea, el a adus contributii importante la meta- etica prin combinarea argumentelor bazate
pe alegerea rationala si pe psihologia morald cu metoda echilibrului reflexiv si cu ideea de
contract social. Etica este stréns legata de o serie de alte discipline; uneori, distinctiile sunt
arbitrare.

Acest lucru este valabil mai ales in cazul disciplinelor de filosofie politica si juridica.
O ilustrare a afinitatii stranse este faptul ca aceeasi carte a lui Rawls este discutata pe scara
larga in cadrul cursurilor din fiecare dintre cele trei discipline. Pentru a face o distinctie
oarecum arbitrard, dar utila, putem spune ca etica se concentreaza asupra actiunilor indivizilor
si grupurilor, iar filosofia politica se concentreaza asupra institutiilor politice, cum ar fi statul
sau democratia. Filosofia juridica este atunci disciplina care se concentreaza pe institutia legii.
Perspectiva principald, nu problema, este cea care determina disciplina. Putem, de exemplu,
sa studiem nesupunerea civila din punctul de vedere al fiecareia dintre cele trei discipline.
Etica se intreaba daca indivizii au obligatia morala de a se supune legii; filosofia
politicd studiaza modul in care statul democratic ar trebui sd reactioneze la nesupunerea
civild; iar filosofia juridicad analizeazad daca este posibil ca institutiile juridice sd ia in
considerare caracterul specific al nesupunerii civile In cadrul urmaririi penale si al pedepsei.
In mod evident, aceste analize sunt legate si se refera partial una la cealalti - dar pot fi
distinse.

1.2.Cautarea justificarii
Una dintre cele mai importante intrebari din meta-eticd se refera la modul de justificare a

judecidtilor si teoriilor normative. Majoritatea stiintelor au la dispozitie anumite metodologii,

™ John Rawls, (1971), A Theory of Justice (Cambridge, Mass.: Harvard University Press, rev.
edn.1999)
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cum ar fi observatia sistematica si experimentele controlate, care furnizeaza date ce pot fi
generalizate in teorii. Specialistii in drept dispun de colectii de fapte institutionale, cum ar fi
legile si hotararile judecatoresti, pe baza carora pot construi doctrine juridice. Etica normativa,
insd, nu are o astfel de bazd relativ sigurd de la care sd porneasca si nici nu existd o
metodologie general acceptatd. Multi studenti la drept au tendinta de a considera judecatile
morale drept simple preferinte subiective si, in consecintd, pierd oportunitati de a invata din
etica. Prin urmare, aceasta problema meritd o discutie ampla aici.

Perspectivele ca etica sa ajungd la un acord asupra judecatilor, teoriilor si metodelor

pot pirea slabe'?. Pluralismul moral este un fapt omniprezent in viata noastra de zi cu zi, iar
pluralismul etic este la fel de omniprezent: diferitele traditii etice se cearta de veacuri, iar
singurul progres poate parea faptul ca in fiecare secol se adaugd noi teorii etice. Morala si
etica pot parea, prin urmare, pur subiective, o chestiune de gust personal.
Anumiti eticieni apard intr-adevar aceastd pozitie sceptica sau subiectivista®®. Din punctul
nostru de vedere, aceasta cadere in scepticism radical nu este doar inutila, ci si nejustificata.
In multe probleme (furt, crimi) existd un consens destul de larg in ceea ce priveste normele
fundamentale. Este posibil s nu fim de acord cu privire la unele aspecte de penumbra (cum ar
fi copierea ilegald a muzicii sau pedeapsa cu moartea), dar in ceea ce priveste nucleul suntem
destul de mult de acord. Suntem la fel de ferm convinsi ca uciderea unui om nevinovat doar
pentru distractie este gresita din punct de vedere moral precum suntem convinsi ca Pamantul
se invarte in jurul Soarelui. Avem o justificare puternica pentru anumite convingeri morale.
De exemplu, in ciuda tuturor certurilor privind fundamentele sau justificarile morale, nicio
teorie etica serioasa nu sustine ca furtul sau crima sunt permise din punct de vedere moral.
Astfel, pare sa existe nu doar un pluralism rezonabil, ci si un consens rezonabil.

Acelasi lucru poate fi valabil si in ceea ce priveste metodologia. Etica are la dispozitie
diverse metode din filozofie si din stiintele sociale. Ea poate testa argumentele cu ajutorul
logicii, poate testa coerenta teoriilor si poate folosi metode filosofice de analiza conceptuala.
Ea se poate baza pe cunostintele din istoria filosofiei pentru a intelege modul in care
argumentele normative au fost criticate si aparate impotriva criticilor in trecut. De asemenea,
poate include studii empirice’®, atat asupra moralitatii populare si a practicilor morale, cat si

asupra efectelor codurilor morale.

12 George Trey, A. (1992) ‘Communicative Ethics in the Face of Alterity: Habermas, Levinas and the Problem of
Post-Conventional Universalism', Praxis International 11(4): 412-427.

' Bataille, Georges (1985) Visions of Excess: Selected Writings 1927-1939. Minneapolis: Minnesota University
Press p. 345

* Asemenea chiar cercetirii de fat3.

11



Desi aceste metode sunt doar o parte a unei metode complete de justificare, ele pot ajuta cel
putin la cernerea argumentelor si teoriilor si la renuntarea la cele mai evident invalide. Este
posibil ca aceste metode sa fie rareori concludente, dar pot contribui la o garantie mai mare, la
o mai mare fiabilitate a afirmatiilor noastre.

Pentru o bund analiza a justificarii 1n etica, ar trebui sd pornim de la dublul fapt al
pluralismului moral rezonabil si al consensului moral rezonabil™. Existd unele probleme in
legdtura cu care ne simtim nesiguri sau pentru care acceptam ca persoane rezonabile pot avea
opinii diferite; existd, de asemenea, opinii cu privire la care nu putem sa nu credem ca ar
trebui sa fie acceptate de orice persoana rezonabild. Etica nu poate oferi fundamente absolute
pentru aceste din urma puncte de vedere, cu atat mai putin pentru punctele de vedere mai
controversate. Cu toate acestea, ea poate contribui la testarea si cresterea fiabilitatii atat a
opiniilor convingdtoare din punct de vedere intuitiv, cat si a celor mai contestate.

In ceea ce priveste justificarea opiniilor morale, putem distinge trei abordari de baza.

Prima, fundationalismul, cauta fundamente indubitabile pe care sd se construiasca o
teorie normativa. Cea de-a doua, constructivismul abstract, face abstractie de situatiile noastre
concrete, de prejudecdtile si de interesele personale pentru a corecta prejudecatile si a construi
o relatare teoretica generald care poate servi drept baza pentru teoriile etice normative. Cel de-
al treilea, asociat in principal cu traditiile hermeneuticii si pragmatismului, porneste de la
intuitiile noastre concrete si valorile noastre comune si le reconstruieste in mod critic. Tn mod
traditional, fundationalismul a fost abordarea dominanta. Revelatia divind (direct in Tora,
Biblie sau Coran, sau mediata prin intermediul preotilor si profetilor) era considerata a fi sursa
fundamentald a adevarului moral. Pentru multi credinciosi, in special pentru crestinii
fundamentalisti si musulmani, aceasta este incd baza sistemelor lor etice. Cu toate acestea, in
lumina pluralismului religios din societatile moderne, ea nu oferd o baza pentru moralitate
care si poati fi acceptatd pe scard larga. In plus, textele religioase nu se pronunti de obicei
asupra multor probleme morale care apar ca urmare a tehnologiei moderne. Prin urmare, multi
autori au apelat la ratiune ca sursi a adeviarului moral. De exemplu, Platon si Kant'® au
sustinut ca, cu ajutorul ratiunii umane, putem dobandi cunostinte morale. Cu toate acestea,
sugestiile lor - si ale succesorilor lor - cu privire la ceea ce ar implica acest lucru nu au reusit
sa convingd decidt o micd minoritate din forumul filosofic. Existd doua obiectii majore

impotriva tuturor versiunilor de fundamentalism. Prima este ca acestea nu oferd o metoda

P TomL Beauchamp, op. cit. p 201
'® George Salemohamed, (1992) "Levinas: From Ethics to Political Theology', Economy and Society 21(2): 192-
206.
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necontroversatd de a ajunge la concluzii normative solide care sd poata fi acceptate de toata
lumea. A doua este ca fundatiile sunt extrem de abstracte si ca, chiar daca am accepta aceste
fundatii, este dificil, dacd nu imposibil, si deducem judecati morale concrete cu privire la
probleme specifice, cum ar fi eutanasia sau modificarea genetici'’. De obicei, aceste
fundamente abstracte stau la baza argumentelor pro si contra unei anumite probleme, astfel
incat aceste teorii par sa aiba adesea o relevanta practica redusa.

Cea de-a doua metoda, constructivismul, este cea in care folosim constructii de
gandire fictive ca instrumente metodologice pentru a face abstractie de interesele si
prejudecatile noastre personale. O constructie binecunoscutd este contractul social: asupra a
ceea ce ar conveni persoanele aflate intr-o stare de naturd daca ar trebui sa faca aranjamente
pentru a asigura o cooperare pasnica? Unii autori folosesc ideea unei stari de naturd; altii
sugereazd ideea unei nave spatiale sau a unui grup aflat pe o insuld nelocuitd dupd un
naufragiu.

Cea mai influentd constructie este cea a "pozitiei initiale" a lui John Rawls®®, El
construieste o pozitie in care ne imaginam ca Incheiem un contract social in spatele unui vl
de ignorantd. Nu stim cine suntem, dacd suntem bogati sau saraci, talentati sau handicapati.
Prin urmare, nu putem adapta contractul la nevoile noastre personale, ci trebuie sa gasim
principii care ar fi acceptabile pentru toti intr-o astfel de situatie de incertitudine. Afirmatia sa
este ca principiile asupra carora am fi de acord intr-o astfel de situatie sunt principiile cele mai
bine justificate. El nu pretinde niciun adevar absolut - este o justificare relativa. Avantajul
unor astfel de constructii abstracte ale gandirii este ca putem fi capabili sa excludem
majoritatea prejudecdtilor subiective din argumentare si, astfel, sa atingem un grad mai mare
de fiabilitate. Dezavantajul este cad metoda si rezultatele nu corespund cu convingerile si
actiunile noastre reale. De ce ar trebui sa ne ghidam dupa principii asupra carora am putea fi
de acord intr-o astfel de abordare nerealista Situatie? Nu sunt identic cu acel "eu" fictiv
abstractizat de toate particularitdtile care sunt esentiale pentru identitatea mea, deci de ce m-as
simti legat de aceste principii? Intr-o societate ideald am fi probabil de acord cu un principiu
al non-violentei, dar ce forta are un astfel de principiu in viata reala, cu violenta stradala,
conflicte civile, razboaie si terorism?

Cea de-a treia abordare ia mai in serios contextul. Ea incepe cu intuitiile si practicile

noastre concrete. Desigur, nu putem considera ca viziunile si practicile noastre morale actuale

7 0p. Cit.
'® John Rawls, op. cit. p 21
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sunt de la sine intelese; ele pot fi produsul interesului propriu, al prejudecatilor, al lipsei de
empatie fatd de ceilalti si al altor prejudeciti.

Cu toate acestea, pentru a construi teorii si principii morale pe care sa le putem urma
cu adevdrat, ar trebui sa ne gasim punctele de plecare in acele opinii pe care le avem deja si sa
incercdm sa le revizuim in mod critic, mai degrabd decat sd le lasim complet deoparte, asa
cum se intdmpla in cazul celorlalte doua abordari. Desi apartin unor traditii filosofice diferite,
acesta este punctul comun al pragmatismului si al filosofiei hermeneutice.

Cea mai interesanta sugestie, din punctul nostru de vedere, este cea a unui proces de
echilibru reflexiv, dezvoltat de asemenea de John Rawls®®. Pornim de la acele intuitii morale
de care suntem relativ siguri. Apoi procedam la amestecarea acestora cu alte consideratii, cum
ar fi principiile generale si teoriile de fond despre natura umana si despre societati in general.
Putem adauga diverse alte elemente: de exemplu, idealuri generale, intuitii sociologice si
psihologice si fapte concrete despre societatea noastrd. In principiu, toate informatiile
relevante ar trebui sa fie addugate la amestec. Totusi, daca incercdm sa combinam aceasta
colectie libera de elemente intr-o singura teorie, acea teorie este inifial incoerentd. Prin
urmare, trebuie sd le ajustdm intr-un proces dialectic, sa corectam unele dintre intuitiile
noastre ca fiind, pana la urma, nefondate si sa rafinam unele principii ca fiind inconsecvente
cu intuitii adanc sustinute sau cu intuitii sociologice despre modul in care in societate
cooperarea este posibild si asa mai departe. In cele din urma, scopul este de a ajunge la o
situatie de echilibru, in care toate elementele sunt in concordanta; atunci avem o teorie morala
justificata. De fapt, o astfel de procedura poate parea naturala pentru juristi, deoarece este
similard - si partial inspirata - de procesul pe care juristii 1l folosesc pentru a construi o
doctrind juridica, jurisprudenta jucand rolul intuitiilor morale.

Avantajul acestei abordari este cd porneste de la ceea ce credem deja si este deschisa
pentru toate faptele relevante, putem spune chiar ca este mai realista. In plus, are un potential
dinamic, deoarece noi fapte sau noi perspective pot perturba echilibrul si ne pot forta sa ne
ajustdm opiniile etice. Cu toate acestea, problema unei astfel de abordari este ca este dificil,
daca nu imposibil, sa ne transcendem complet prejudecatile si prejudecatile. Astfel, avantajele
si dezavantajele metodei le reflecta pe cele ale celorlalte doud metode. Primele doua metode
sunt foarte generale si abstracte si, prin urmare, pot fi mai putin influentate de prejudecati,
dar, deoarece nu sunt integrate in societati concrete, ele pot fi mai putin acceptabile ca ghiduri

de actiune pentru persoanele reale care se confruntd cu situatii dificile. Metodele

2 ibidem
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hermeneutice? si pragmatice pot conduce la teorii mai direct relevante si mai acceptabile, dar
ele riscd sa sistematizeze pur si simplu prejudecatile’. Prin urmare, cea mai buna metoda in
cele din urma ar putea fi ceea ce in stiintele sociale se numeste triangulatie: combinarea mai
multor metode. Daca toate acestea conduc in aceeasi directie, ne putem simti mai siguri ca am
ajuns la o judecata justificata.

1.3. Asemanari si diferente si interconectarea dintre educatia juridica si morala

Dreptul si morala au multe in comun, iar acest lucru este valabil si pentru disciplinele
respective care le studiaza. Cele mai importante diferente si asemanari dintre discipline sunt
toate legate de subiectele lor, asa ca trebuie sa incepem cu o comparatie intre acestea. Atat
dreptul, cat si morala sunt sisteme sau practici hermeneutice, normative si argumentative,
scopul lor fiind acela de a ghida actiunea umani. In ambele, argumentul este central; unii
teoreticieni juridici, in special Ronald Dworkin, chiar definesc dreptul ca fiind o practica
argumentativa’’. Tn plus, ambele au un caracter social; ele au ca scop reglementarea
comportamentului pentru a face societatea si viata noastra mai bune.

Cu toate acestea, diferentele dintre lege si moralitate sunt mai putin usor de identificat. Orice
incercare de a construi un criteriu distinctiv pare sd esueze, deoarece existd intotdeauna
exceptii>. Au fost sugerate diverse criterii, iar cele mai multe dintre ele au un nucleu de
plauzibilitate; cu toate acestea, niciunul dintre ele nu este universal valabil. Tntotdeauna putem
gasi fenomene juridice sau opinii morale care nu se potrivesc. Criteriile care au fost sugerate
sunt asocierea dreptului cu sanctiunile (dar atunci o mare parte din dreptul international si soft
law nu ar conta ca drept), cu suveranitatea (dreptul cutumiar si international constituie o
problema) sau cu controlul comportamentului extern, in timp ce moralitatea s-ar concentra pe
latura internd, intentionald a comportamentului (mens rea pe partea juridica si utilitarismul pe
partea morald sunt problematice). Desi aceste caracteristici sunt adesea asociate cumva cu
dreptul si trebuie sa le intelegem dacd dorim sa intelegem cea mai mare parte a dreptului, ele
nu ne vor oferi un criteriu universal de distinctie, cu atat mai putin de separare, intre drept si
moralitate*® . Cele mai multe dintre distinctiile propuse sunt asociate cu faptul ca un sistem
juridic complet dezvoltat este institutionalizat, cu autoritati juridice si proceduri autoritare

pentru recunoasterea, interpretarea si aplicarea normelor juridice, precum si pentru

2 Martin Buber, (1970) / and Thou. New York: Charles Scribner's Sons p. 167
! Andrew, Tallon, (1978) Intentionality, Intersubjectivity, and the Between: Buber and Levinas on Affectivity
and the Dialogical Principle', Thought 53(210): 292-309
*>R. M Dworkin,. (ed.) (1977), The Philosophy of Law (Oxford: Oxford University Press) p.67.
> Op. cit p.143
** Op. cit p. 95
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modificarea acestora. In terminologia Iui H.L.A. Hart *°, existi norme secundare de

recunoastere, de adjudecare si de schimbare. Cu toate acestea, in cele mai multe sisteme
juridice, multe norme sunt deschise la argumente morale.?® Tntr-un astfel de sistem deschis,
legea si moralitatea sunt intrepatrunse. Prin urmare, desi criteriul normelor secundare poate
ajuta la identificarea unui sistem juridic, dar nu va servi drept criteriu util pentru a distinge
dreptul si cu atat mai putin pentru a-I separa de morala. O observatie similara trebuie facuta in
ceea ce priveste conceptul de moralitate. Este dificil de construit criterii generale care sa
distinga moralitatea de institutii similare, cum ar fi legea sau eticheta.

In literatura de specialitate, putem gasi patru criterii, dar niciunul dintre ele nu este
universal valabil.

%" (dar acest lucru este ceea ce pretinde

In primul rind, morala are o autoritate suprem:
si dreptul); in al doilea rand, este prescriptivd sau normativa®® (dar nu toate elementele
moralei sunt normative in sensul de a ghida actiunea: de exemplu, putem atribui si
responsabilitatea sau vina); in al treilea rdnd, afirmatiile morale ar trebui sa fie
universalizabile: adica sa se aplice in mod universal tuturor in situatii similare (dar exista si
obligatii morale legate de contexte specifice si angajamente personale); si, in al patrulea rand,
moralitatea ar trebui sd ia in considerare binele celorlal‘;i29 (dar la fel face si legea si, in plus,
exista si teorii etice care se concentreaza pe virtutea si excelenta personald). Prin urmare,
Beauchamp *°concluzioneaza ci niciunul dintre cele patru criterii nu este o conditie necesara a
moralitatii (s1 nici un criteriu distinctiv), dar toate pot fi relevante pentru intelegerea
moralitatii.

Specificul juridic este inerent nu numai in sistemul juridic, ci si in atitudinile juristilor,
inclusiv ale cercetatorilor in drept.. Cultura juristilor diferd de cea a eticienilor. Juristii tind sa
aibd un stil de argumentare formal si indirect si sa utilizeze cuvinte pe care nicio persoana
obisnuita nu le-ar folosi. Chiar si atunci cand teoreticienii juridici si eticienii folosesc aceleasi
cuvinte si metode similare®!, acest lucru nu inseamni ca au acelasi inteles si fac acelasi lucru.
Contextul institutional si atitudinile profesionale coloreaza sensul cuvintelor si al metodelor.
O diferenta cruciala este atitudinea fatd de autoritate. Chiar daca nu toate legile sunt create de

instante si legiuitori, deciziile si normele acestora constituie un corp enorm de texte cu statut

> H.L.A. Hart. (1961), The Concept of Law (Oxford: Clarendon, ed. rev. 1994) p. 23

%% Op. cit. p.32

%7 Philip Pettit, (1993), "Consequentialism", in: Singer 1993, 230-240.

28 Op. cit.

» Tom L Beauchamp, op. cit. p 145

*Tom L Beauchamp, op. cit. p 146

*1 susan Moller Okin, (1989), Justice, Gender and the Family (New York: Basic Books) p. 321.
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de autoritate. O astfel de deferenta fata de autoritate nu are o paralela in etica. Pot exista autori
cu autoritate, dar autoritatea lor se bazeaza pe calitatea analizei si a argumentelor lor. O alta
diferentd este ca juristii au fost instruiti si se concentreze asupra procedurii.

Desi concepte precum echitatea procedurald nu le sunt complet striine eticienilor,

acestea nu se bucurd de mandria pe care o au in gandirea juridica. O diferentd legatd de
aceasta este ca dreptul este orientat spre o incheiere. Procedurile juridice sunt concepute
pentru a reduce complexitatea conflictului, pentru a-1 restrange, neutraliza si incheia. Aceasta
concentrare pe o incheiere pasnica este o atitudine pe care multi juristi au internalizat-o, in
timp ce pentru eticieni pare adesea invers. Discutiile filosofice pot continua la nesfarsit, pana
cand una dintre parti nu se mai oboseste sd rdspunda sau a murit®. Atitudinea de baza a
multor filosofi pare s fie aceea de a adauga noi complexitati, cazuri ipotetice si dimensiuni
relevante. Tn cuvinte prea simple: dupa ce cineva a consultat un jurist, problema poate parea
mai simpla, deoarece juristul s-a concentrat doar asupra catorva aspecte relevante; dupa ce a
fost consultat un filosof, problema va parea doar mai complexa.
Daca ne uitdm mai degraba la disciplinele academice decét la subiecte, putem intalni diferente
similare in ceea ce priveste stilul si atitudinea. Orientarea juridica tipicd fata de autoritate,
procedura si inchidere nu are o paraleld in randul eticienilor®. Cu toate acestea, disciplinele
au multe Tn comun: sunt hermeneutice, argumentative si normative asa cum spuneam $i mai
sus. In plus, intrucat sunt deschise si studiazi dimensiunile morale si juridice ale fenomenelor
sociale, ele trebuie sa tina cont de perspectivele asupra acestor fenomene din alte discipline;
prin urmare, sunt in mod inerent interdisciplinare. Deoarece exista o mare diversitate in cadrul
fiecarei discipline, diferentele din cadrulunei discipline pot fi uneori mai importante decét cele
dintre doi cercetatori cu o pregatire disciplinard diferita. Un cercetdtor juridic cu o pregatire
dworkiniand sau de drept natural ar putea gasi cooperarea cu eticienii mai satisfacatoare decat
CU juristii pozitivisti. Un profesor de drept si economie poate gasi multd inspiratie in etica
utilitaristd, dar poate considera de neinteles munca colegului sau direct care are o perspectiva
de drept si literatura.

Concluzia este cd intre subiectele de drept si moralitate, precum si intre disciplinele de
drept si etica, diferentele sunt doar graduale si contextuale. Ele sunt reale, dar nu putem face
afirmatii generale despre ele. Putem invata sd le intelegem doar in contexte specifice. Nu

existd distinctii generale, chiar dacd fiecare sistem juridic specific si fiecare morala specifica

*2 Op. cit. p.240
** Emmanuel Levinas, (1981) Otherwise than Being or Beyond Essence. The Hague: Martinus Nijhoff Publishers
p.56
** Philip Pettit, (1993), "Consequentialism", in: Singer 1993, 230-240
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au caracteristici distinctive. Dreptul este o institutie semiautonoma care este - in functie de
cultura juridica specifica - mai mult sau mai putin deschisa la moralitate *.

Nu putem separa strict dreptul si moralitatea sau disciplinele respective ale cercetarii juridice
si eticii, deoarece dreptul si moralitatea sunt partial interconectate®. Un cercetitor juridic nu
poate evita si se implice in etica intr-o anumiti masura®’. Daca incearca si facd acest lucru, o
face in pierdere - pur si simplu va pierde o parte din ceea ce este dreptul. De exemplu, dreptul
sanatdtii si dreptul biotehnologiei evolueaza incd puternic in stransd interactiune cu opiniile
morale asupra acestor domenii®; prin urmare, un bun cercetator in aceste discipline juridice
trebuie sa fie constient de dimensiunile morale si sa fie capabil sa integreze etica in propria
cercetare.

Pe de o parte, interconectarea partiald a dreptului si a moralitatii 1l obligd pe cercetatorul
juridic sa intreprindd cercetari interdisciplinare care sa includd etica. Pe de altd parte,
autonomia relativa a dreptului si caracterul distinctiv al dreptului si al atitudinilor juridice Tl
obligd sa evite capcana de a face acest lucru ca si cum ar fi pur si simplu monodisciplinar prin
natura sa. Acest dublu caracter de relativa interconditionare si de relativa distinctivitate este

cel care face ca cercetarea interdisciplinard sa fie atat posibild, cat si complicata.

1.4. Cinci moduri de a combina educatia juridica si etica

Cercetarea juridica si etica pot fi combinate in diferite moduri.

1.4.1. Etica ca euristica
Cel mai simplu tip de cercetare interdisciplinard utilizeaza cea de-a doua disciplind doar

pentru a stimula creativitatea si pentru a obtine noi idei. Datoritd numeroaselor asemanari cu
dreptul, etica poate fi foarte inspirata pentru juristi. Acest lucru va fi valabil mai ales in
domeniile de drept in curs de dezvoltare, unde resursele intelectuale si textuale sunt limitate.
a autonomiei personale in etica liberala.

Deoarece scopul principal este stimularea creativitatii, nu poate exista o ortodoxie
metodologica. De fapt, este posibil ca cercetatorul juridic sa fi inteles complet gresit textele
sau ideile etice pe care le foloseste; acest lucru nu este o problema atata timp cat ofera

perspective originale. Fata in oglinda a acestui anarhism metodologic in contextul descoperirii

** Ross Poole, (1991) Morality and Modernity. London and New York: Routledge p. 15
*® Susan Moller Okin op. cit. p. 211

*" Ross Poole op. cit, p. 45

*® Hart, H.L.A. op. cit. p 254
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este cd etica nu poate juca niciun rol justificativ. Ideea noua trebuie sa fie testata si justificata
in contextul dreptului. Tn prezentarea rezultatelor cercetirii, faptul ca autorul a obtinut o idee
prin studierea eticii este Tn mare masura irelevant si poate fi mentionat doar intr-o nota de

subsol®.

1.4.2. Etica ca disciplina auxiliara
O disciplina auxiliard poate furniza informatii pentru cercetarea juridica. De exemplu, etica

descriptivd poate oferi informatii atat asupra practicilor reale privind eutanasia, cit si asupra
opiniilor medicilor si pacientilor. Etica filosofica poate oferi o analiza a conceptelor de baza,
cum ar fi "suferinta", sau teorii privind justificarea morala a eutanasiei.

Adesea, juristii trebuie sa interpreteze termeni deschisi, cum ar fi standardul de buna
purtare de grija, corectitudine sau echitate. Pentru a determina semnificatia unor astfel de
termeni (s1 mai ales pentru a sugera noi interpretdri), un cercetator juridic poate fi nevoit sa
meargd dincolo de textele juridice si sd se indrepte cétre eticd. De exemplu, in Conventia
Europeana a Drepturilor Omului, majoritatea drepturilor pot fi restranse in interesul moralei
publice. Pentru o interpretare a acestor clauze, pot fi esentiale informatii despre opiniile
morale dintr-o anumita tard. Mai mult, un cercetator trebuie sa fie capabil sa evalueze aceste
opinii in mod critic - daca aceste opinii morale sunt vadit discriminatorii, ele nu pot oferi nicio
justificare juridica buna. Astfel, cercetatorul juridic are nevoie de informatii despre
moralitatea sociald pozitiva si ar trebui, de asemenea, sd fie capabil sd se angajeze Intr-un
proces de evaluare si reconstructie critica.

Daca cercetarea juridica doreste sa utilizeze perspective etice ca aport, acestea trebuie
sa fie fiabile. Prin urmare, trebuie respectate criteriile metodologice care tin de eticd - ceea ce
face ca acest tip de cercetare sa fie mai exigent decét cel precedent. Atunci cand se recurge la
etica descriptivad, metodele utilizate pentru a colecta date despre practici si opinii trebuie sa fie
acceptate in stiintele sociale. Atunci cand se utilizeaza etica filosofica, cercetatorul juridic

trebuie sa prezinte argumente filosofice solide si sa utilizeze metode filosofice acceptate.

1.4.3. Cercetare comparativa
Cel de-al treilea tip de cercetare juridica implica doua proiecte paralele, dar separate, care

vizeaza aceleasi probleme, cu intrebari si metode paralele, ceea ce face posibilda combinarea
celor doud proiecte la final si evidentierea diferentelor si asemanarilor. Avand in vedere ca
dreptul si moralitatea sunt atat de puternic similare, acesta este un tip de cercetare foarte

productiv. Oglinda pe care astfel de comparatii o ofera cercetatorilor din domeniul juridic le

* R. M. Dworkin, (ed.) op. cit. p 159
*© philip Pettit op. cit. p. 30
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va permite acestora sa reflecteze in mod critic asupra dreptul pozitiv, iar diferentele constatate
le pot arata noi metode de cercetare juridica. Se pot da numeroase exemple in care o astfel de
perspectiva comparativa a avut succes se referd la studii care s-au concentrat pe o problema
specifica (statutul moral si juridic al embrionului), pe un tip specific de argument (argumentul
pantei alunecoase), pe o metoda specifica (echilibrul reflexiv) sau pe o categorie conceptuala
specifica (idealuri si principii).

Acest tip de cercetare comparativa poate fi considerat ca un al treilea tip de drept
comparat. Acesta nu compara un domeniu juridic cu un alt domeniu juridic (de exemplu,
responsabilitatea in dreptul penal fatd de raspunderea civila delictuala) sau cu o alta jurisdictie
(de exemplu, raspunderea in Marea Britanie si Romania), ci cu moralitatea (de exemplu,
autonomia in dreptul sandtatii si bioetica). Principala problema metodologica este aceeasi ca
si in cazul altor tipuri de cercetare comparativa: cum putem compara ceea ce este partial, dar
nu complet similar? Acest lucru necesita ca cercetatorii sa reflecteze In mod critic asupra
propriilor prejudecati disciplinare si sd nu sara la concluzii usoare bazate pe o impresie
superficiald de familiaritate. Pentru a face comparatia posibild, este esential sa se ajusteze si
sa se rafineze intrebarile de cercetare si metodele utilizate in ambele discipline.

Astfel de comparatii necesitd cercetdtori care sunt pe deplin integrati in fiecare

disciplina, ceea ce necesitd, de obicei, cooperarea intre eticieni si juristi.

1.4.4.Cooperarea dialectica
Un tip de cooperare mai intensa este constituit de cercetarea interdisciplinara dialectica.

Exista doud proiecte disciplinare distincte, dar acestea interactioneaza pe parcursul intregului
proces.

Aceastd interactiune continud le permite cercetatorilor sd isi ajusteze si sd isi
perfectioneze cercetdrile. S& ludm exemplul unui cercetdtor juridic care studiaza metodele
etice de echilibru reflexiv. El ar putea sd invete despre constrangerile metodologice din etica
si sd incerce si le transpuna in metode juridice. In mod invers, ar putea comenta ca, daci
aceastd metoda ar fi astfel utilizatd in drept, lipseste incd un element esential. Acest lucru, la
randul sau, poate determina eticianul sa isi perfectioneze metoda si asa mai departe. Eticianul
si juristul raman responsabili de propriul proiect, dar fiecare este deschis la contributiile
celuilalt. Dezbaterile etice privind consimtamantul (si mai ales rolul rudelor) au fost
confruntate cu dezbaterile juridice, iar in propriile noastre analize juridice si etice am
continuat sa ne adaptam pana cand ambele analize s-au Tmbogatit cat mai mult posibil in urma
schimbului. O astfel de configuratie este deosebit de productiva in situatiile in care atat

dreptul, cat si moralitatea in ceea ce priveste o problemd sau un domeniu special sunt incad in
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curs de dezvoltare, cum ar fi biotehnologia sau TIC, si in care dreptul este foarte deschis la
argumente morale.

Scopul principal al unui astfel de proiect dialectic este de a Imbunatiti analiza
disciplinara si de a ajunge la o intelegere mai completd prin adaugarea oglinzii si a unei
contributii mai critice din diferite perspective. in cele din urma, perspectivele disciplinare nu
fuzioneaza; cercetatorul juridic este n continuare cel care determind ce aport al eticianului
poate fi integrat in perspectiva juridicd si care nu. Criteriile metodologice sunt, prin urmare,
cele ale disciplinelor separate. O chestiune cruciala este problema traducerii si a transformarii.
Analizele etice trebuie sa fie traduse cu atentie in categorii juridice si invers - si cineva trebuie
sa fie constient de posibilele neintelegeri, deoarece juristii si eticienii pot atribui un sens usor

diferit acelorasi cuvinte.

1.4.5. Cercetare integrata
Cel mai intensiv tip de cooperare este un proiect de cercetare integrat, care necesitd o

perspectiva cuprinzatoare. O astfel de perspectiva este de obicei constituita de Tntrebare de
cercetare: de exemplu: "Ar trebui sa se schimbe legea privind X (de exemplu, egalitatea de
tratament, transplanturile de organe, eutanasia) si, dacd da, cum anume?"

Perspectiva integratoare este, de obicei, o perspectiva politicd (care implica ceea ce ar
trebui schimbat) sau o perspectiva academica interdisciplinara. Faptul ca o integrare completa
este considerata posibila depinde de perspectiva teoretica a cititorului. Unii pragmaticieni cred
ca este posibil. Acelasi lucru este valabil si pentru teoreticienii care consideradiscursul
juridic ca fiind doar o subclasd a discursului moral. Opinia noastra este ca o perspectiva
complet integrata este imposibild. Putem aspira uneori la o integrare deplina, dar trebuie sa
fim constienti €& nici atunci nu putem evita perspectivismul. Noua abordare integrata nu este
decat o noua perspectivda, care incorporeazd cele mai multe dintre intuitiile diverselor
discipline, dar intotdeauna lipsesc si unele dimensiuni. Aceste cinci tipuri de cercetare
interdisciplinara pot evolua unele in altele. Dinamica ar putea merge in ambele sensuri.
Uneori, o cooperare modestd se intensificd si apare un proiect integrat. Ambitia unei
perspective integrate se poate dovedi, de asemenea, prea mare, iar cercetatorii pot fi nevoiti sa
se multumeascd cu un simplu studiu comparativ. O observatie importantd de precautie este
aceea ca aceste tipuri de investigatii nu ar trebui sa fie plasate intr-o ordine ierarhica. Tipul de
cercetare interdisciplinara care este cel mai potrivit depinde de scopurile proiectului de
cercetare. Fiecare scop si fiecare tip aduce cu sine cerinte metodologice specifice, precum si
avantaje si dezavantaje. Credem ca, daca tin cont de acestea, cercetatorii din domeniul juridic

vor considera adesea ca utilizarea si influenta eticii este extrem de satisfacatoare si inspirata.
21



1.5. Metaanalitic nivelul moralitatii

An Autor (i) Instrumente N subiecti Rezultate
Ethics _education to support
ethical competence learning in
Analiza healthcare: Studiul a identificat
P. A. Scott, M. | tematica a . necesitatea de a  sprijini
o 20 de studii C .
2022 | J. Valimaki, H. | datelor extrase | . . . competenta etica prin educatie,
. . R individuale. L . .
Leino-Kilpi din diferite subliniind importanta integrarii
studii. educatiei etice in formarea
profesionala pentru a imbunatati
comportamentul moral.
The Case Method: Using Case
Based Instruction To Increase
Ethical Competence :Utilizarea
Metoda de caz =0mb A .
aplicati in metodei de caz 1n educatia
M. J. Bebeau, DUE: N:150 juridica si medicald a demonstrat
2019 educatia . e : o
R. J. Thoma C g o imbundtatire semnificativa a
juridica si .. .
. competentei etice a studentilor,
medicala. Y o
sugerand ca metodele de instruire
bazate pe cazuri sunt eficiente in
cresterea moralitatii.
Evaluating the Effectiveness of
Lois M. Davis, | Analiza Correctional Education: Meta-
Robert Bozick, | riguroasa a analiza a aratat ca educatia
Jennifer L. studiilor ) corectionala reduce recidiva si
. : : n: 50 de ° ) ’
2013 | Steele, Jessica | existente si . creste sansele de angajare post-
’ studii L o S
Saunders, evaluarea eliberare, subliniind impactul
Jeremy N. V. sensibilitatii pozitiv al educatiei asupra
Miles rezultatelor comportamentului moral si etic al
detinutilor.
Review of Online Learning
. Studies: Studiul a concluzionat
Meta-analiza S :
- ca invatarea online poate fi la fel
studiilor de S N
B. Means, Y. snvitare online de eficienta ca si invatarea
2009 | Toyama, R. . . N:50.000 traditionala 1n clasd pentru
si comparatia cu
Murphy . dezvoltarea competentelor,
Invatarea . . . . A
AR inclusiv cele etice, atunci cand
traditionala. . . . .
i este bine proiectata si
implementata.
Kowalski Meta-analiza Review of Moral Disengagement
2014 Limber ' studiilor privind N: 10.000 and Cyberbullying: Rezultatele
' dezangajarea au sugerat ca dezangajarea
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Agatston morala si morald este un predictor
cyberbullying- semnificativ al comportamentului
ul. de cyberbullying, evidentiind

importanta interventiilor
educationale pentru a reduce
astfel de comportamente.
Relationship Between Character
Education and Student
. Achievement and Behavioral
Meta-analiza . . .
. Outcomes:Studiul a aratat ca
S L. studiilor educatia caracterului are un
2017 | Berkowitz, M. | existente N:100.000 . L e
. .. . impact pozitiv semnificativ
W. Bier privind educatia . L
. asupra performantei academice si
caracterului. . .
comportamentului elevilor,
subliniind importanta integrarii
educatiei morale in curriculum.
The Impact of Moral Education
on Ethical Decision-Making:
Meta-analiza Studiul a concluzionat ca
R L Rest D studiilor privind educatia morala are un efect
2015 . " 7" | educatia morala | N 5.000 semnificativ pozitiv asupra

Narvaez . s T
si luarea Capacitatii de a lua decizii etice,
deciziilor etice. evidentiind necesitatea

programelor educationale
centrate pe dezvoltarea morala.
Meta-analiza Flipped Learning Effects in
efectelor Nursing Education: Rezultatele
invatarii au aratat ca invatarea inversata
. inversate imbunatateste semnificativ
2021 | J. Kim, S. Park . N: 1.200 et .
(flipped abilitatile practice si teoretice ale
learning) in studentilor, contribuind la
educatia dezvoltarea competentelor etice
medicala. si profesionale.
. Moral Education and Prosocial
Meta-analiza : .
. . Behavior: Rezultatele au aratat
studiilor privind 9 ) o <
D. K. Lapsley, | educatia morals ca educatia morald promoveaza
2014 T B N: 8.000 comportamente prosociale, cum
G. P. Carlo si . . .
’ ar fi altruismul si empatia,
comportamentul e . .
. subliniind importanta educatiei
prosocial. N ’ o
morale in formarea caracterului.

M. W. Meta-analiza Moral Education Proqrams_on

2012 | Watson, V. M. | sty diilor privind | N 10.000 Moral Development: Studiul a

Eckert aratat cd programele de educatie

programele de
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educatie morala
si dezvoltarea
morala.

morala au un efect pozitiv
semnificativ asupra dezvoltarii
morale a participantilor,
evidentiind eficienta acestor
programe in diverse contexte
educationale.
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2. Metodologia Cercetarii
2.1 OBIECTIVUL CERCETARII

Obiectivul cercetarii este studiul efectelor pe care il are educatia juridica asupra nivelului de
moralitate, a comportamentelor, atitudinilor si reactiilor elevilor folosind pentru cercetare 2
grupuri experimentale respectiv 2 grupuri de control.

2.2 IPOTEZE
2.2.1 Ipoteza 1
Apreciem cd grupurile experimentale, respectiv elevii care au frecventat orele de educatie
juridica au un nivel mai crescut al valorilor morale asa cum au fost ele definite in prima parte
a cercetaril.

2.2.2 Ipoteza 2

Apreciem ca grupurile experimentale, respectiv elevii care au urmat orele de educatie juridica
din clasa a X-a, au atitudini asociale sau anti-sociale de un nivel mai redus in raport cu
grupurile de control, respectiv grupurile de elevi care nu au urmat orele de Educatie Juridica
n cadru organizat, la majoritatea itemilor parcursi.

2.3 METODOLOGIA CERCETARII
2.3.1. PARTICIPANTI
Subiectii testati cu intrumentul utilizat in lucrarea de fata sunt elevi de clasa a IX-a (grupurile
de control) si elevi de clasa a X-a (grupurile experimentale) ai Liceului Teoretic ,,Bogdan
Voda” din localitatea Halaucesti judetul lasi

2.3.2. INSTRUMENTE UTILIZATE

Am folosit in cercetarea noastra chestionarul formulat de catre GfK Knowledge Networks
Project Report utilizat de Institutul Kenan pentru Moralitate** intr-o forma modificat pentru
relevanta propriului studiu pe care il vom numi chestionarul Kenan. Acesta are 84 itemi si
evalueazd 6 tipuri de atitudini si nivel de cunostinte in ce priveste moralitatea si anume
cosmopolism, relativism moral, morala politica, morala cotidiana, scala de integritate si
identitatea morala. Chestionarul Kenan a fost utilizat pentru cercetareca de fata, cu acordul
institutului avand drept conditie mentionarea explicitd a acestuia. Am ales acesti sase itemi
pentru cd sunt reprezentativi pentru toate laturile moralei contemporane. Astfel
cosmopolismul reprezintd integrarea morald a indivizilor 1intr-un cultura globalista
caracterizata prin deschidere si varietate, identitatea morala se referd in schimb la ceea ce este
considerat moral in propria comunitate pentru cd asa cum am spus chiar in introducere morala
este Intotdeauna contextuala. Morala politica si morala cotidiand au in vedere actele de vointa
explicite care au continut etic fie din punct de vedere politic* fie in ce priveste activitatea
noastra de zi cu zi, interactiunile sociale pe care le avem si alegerile morale pe care le facem.
Scala de integritate vizeaza Iintelegerea notiunile de integritate, onestitate precum si
mecanismele complicate ale coruptiei®® iar relativismul moral se referd exact la valorile

1 https://kenan.ethics.duke.edu/attitudes/resources/measuring-morality/measuring-morality-file-download/

*2 Ne referim aici la drepturi, libertiti si responsabilititi ce au atat continut moral cat si continut juridic
* De exemplu diferenta dintre coruptia mare si coruptia mic3.
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morale aplicate in practica adica trebuie raportate in permanenta la contextul in care actiunile
se produc si totodata la identificarea acestor contexte morale.

2.3.3.DESIGNUL EXPERIMENTAL

Studiul de fatd este un studiu observational, prin care se doreste compararea interpretarii
scorurilor obtinute la chestionar de catre persoanele participante. Acest studiu este de tip caz —
martor, .

In studiul de fatd se aplicd chestionarul Kenan plus chestionarul 17 la 4 esantione
reprezentative din populatia scolard clasele IX si X profilul uman si real. Esantioanele de
control si cele experimentale insumeaza 60 de persoane Impartite in grupuri de 15.
Chestionarul Kenan foloseste 84 de itemi inchisi impartiti in 6 module a cate 7 itemi.

Interpretarea scorurilor obtinute la chestionar se face prin 7 variabile dependente: sunt total
impotriva, sunt Impotrivd, sunt aproximativ impotriva, nu sunt nici impotriva nici de acord,
sunt aproximativ de acord, sunt de acord, sunt total de acord.

2.3.4. GRUPURLE EXPERIMENTALE SI GRUPURLE DE CONTROL
Esantioanele reprezentative au fost selectionate din populatia tintd pentru grupurile
experimentale si pentru grupurile de control.

S-au stabilit 2 grupuri experimentale si 2 grupuri de control pentru:
1. A se verifica ipotezele pe mai multe grupuri

STRUCTURA POPULATIEI TINTA

GRUPURI EXPERIMENTALE GRUPURI DE CONTROL
Clasa X 10 baieti Clasa IX 14 baieti
Clasa X 20 fete Clasa IX 16 fete

2.3.5. APLICAREA CHESTIONARELOR
Chestionarele au fost aplicate de catre autoarea lucrarii si aplicarea a avut mai multe etape

pentru fiecare grup, experimental sau de control:
1. Prezentarea foarte succintd a proiectului cu atentie pentru a nu fi influentati in raspunsuri.
2. Prezentarea principiului de confidentialitate si a importantei unor raspunsurilor
sincere.
Prezentarea chestionarului.
Discutii si raspunsuri la intrebarile subiectilor privind chestionarul.
Selectionarea celor care doresc sa fie voluntari din grupul de elevi din clasa.
Tragerea la sorti a celor 30 de subiecti care vor completa chestionarul.

Aplicarea chestionarului.

©o N o o s> w

Verificarea chestionarelor (completarea tuturor datelor).
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9. Adresarea de mulfumiri participantilor la proiect in calitate de voluntari.

2.3.6. CENTRALIZAREA DATELOR
Dupa aplicarea tuturor chestionarelor, datele au fost introduse de catre autoare in cate

un figier Excel, pentru fiecare grup in parte, experimental si de control. S-a alcatuit

astfel baza de date constand in 4 fisiere excel cu datele care urmau sa fie analizate.

2.3.7. METODE DE ANALIZA A DATELOR
Pentru analiza datelor poate fi utilizat SPSS dar de asemenea datele pot fi analizate

folosind si alte programe de analiza statistica (excel, EPI INFO, Statistica, Quatro
Pro etc*

Prin experiment, respectiv prin aplicarea chestionarului cu 84 itemi, respectic 14
itemi se urmareste evaluarea celor sase atitudini si nivel de cunostinte, pentru fiecare
grup experimental in raport cu grupul de control corespunzitor fiecarui grup
experimental.

Testul “Chi-patrat” l1-am utilizat la doua distributii, urmand modelele:

A. Compararea unei distributii observate (sau empirice) pe un esantion cu o distributie
teoretica. In cazul de fata, se determind daca un esantion se ajusteaza bine cu un anumit
model teoretic, fiind astfel vorba de un test X ? de ajustare.

B. Compararea a doua distributii observate pentru stabilirea omogenitatii sau a independentei
dintre doua criterii dintr-un tabel de contingentd. Luam in acest caz un test X?  de
omogenitate sau de independenta.

Construirea testului X* se bazeaza pe un rationament de reducere la absurd.

Astfel daca se face ipoteza de independenta intre cele doua caractere M si T (adica ipoteza

nula HO , in acest caz) atunci se poate calcula un tabel de contingenta teoretic care satisface

aceasta ipoteza de independentd urmand sa determinam apoi abaterea (ecartul ) dintre cele

doua tabele de contingenta observat si teoretic.
Daca abaterea este mica atunci ea este explicatd doar prin hazard iar ipoteza de independenta
este acceptatd. Dacad aceastd abatere este foarte importanta pentru ca doar hazardul sa o

explice, ipoteza de independenta trebuie sa fie respinsa.

Pentru efectuarea testului trebuie:
A. Calculat tabelul de contingenta teoretic
B. Determinat ecartul dintre cele doua tabele de contingenta.

Ecartul dintre tabele de contingenta (doua):

* Achimas, A. (1999). Metodologia Cercetdrii Stiintifice Medicale. Cluj Napoca: Ed. Medical3 Universitar3 luliu
Hateganu, 11- 13
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Fie f.° si fi' frecventele observate si teoretice (i=1,2,..,n) situate in aceleasi pozitii in cele doud
tablouri (de exemplu, f,°=80 si f;'=52). Ecartul intre cele dou tabele notat cu X? se calculeaza
prin formula:

X2 =i (f° f— i)

2
Distributia X

Se poate ardta ca daca ipoteza de independenti este satisficuta cu X determinat prin formula de mai sus

se supune unei legi de probabilitate X* (Chi-patrat) cu (L-1) x (C-1) grade de libertate.

Pentru aceasti lege X* se poate determina valoarea X,  ce corepunde pragului de semnificatie o si care
verifica conditia :

Pr(x> > xa?) = o
Cu ajutorul acestei valori se defineste regiunea critic a testului [ *, ., unde sub ipoteza nula X* are o

probalitate o de a se gasi.

Sunt prezentate mai jos cele sase etape ale testulu X% utilizat pentru testarea independentei a doua

caractere.

Problema Se incearca s se determine, cu
ajutorul unui esantion de n
subiecti, daca doua caractere A si
B avand L si respectiv C
modalitati de realizare sunt sau
nu independente.

Etapa 1. Ho: caracterele A si B sunt

Definirea independente.

ipotezei nule Hy

Etapa 2. , T SEN)T ]

Definirea unui X = _]_—flt— urmeaza o
arametru lege x? cu (L-1) x (C-1) grade

de libertate

Etapa 3. Fie a pragul de semnificatie al

Pragul de testului.

semnificatie

Etapa 4. Tinand seama de faptul ca X°

Definirea urmeazi legea x? cu (L-1) x (C-

regiunii critice 1) grade de libertate se determina
valoarea x/ incat
P(x?%> XZ[? = . Regiunea

critica este [ x Z,oo).
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Etapa 5. - Se calculeaza frecventele

Calcularea teoretice
valorii observate sl totalliniextotalcoloana
a parametrului ! 0
- Se calculeaza
L-C (£0 . §t)2
X2 - g ti

Bt
Etapa 6. o Daci Xe [3.84, ) se
Decizia respinge Ho cu un risc de

eroare de prima speta <a. .

o Daci X’¢ [3.84, ) atunci
Ho nu se respinge,
acceptandu-se
Ho cu un risc de eroare de
speta a doua 3

Observatii:
1. Testul X? nuse poate aplica decat daca toate frecventele teoretice sunt mai mari sau egale
decét 5.
2. In cazul tabelelor de contingenta 2x2 daci tabelul de contingenti observat este de forma:
alb
c|d

Se poate arata usor ca:

2 _ (ad—be)2:n
(a+b)e(ctdlslatc)s{b+d) !

Ceea ce in anumite cazuri poate simplifica calculele

29



3. Rezultatele cercetirii

3.1 PREZENTAREA SIANALIZA DATELOR STATISTICE

Descrierea esantioanelor

Grupuri control 1 si 2 control - clasa a

IX-a Total — 30 persoane

Tabele de frecventa a scorurilor obtinute pe baza chestionarelor

Relativism moral

Rerlrz]i;ir\‘/ajlsm Frequency | Percent|Cum Percent
2 2| 74% 7,4%
3 8 25,9% 33,3%
4 16| 51,9% 85,2%
5 4 14,8% 100,0%
Total 30| 100,0% 100,0%
Cosmopolism

Cosmopolism |Frequency|Percent|Cum Percent
0 1 3,7% 3,7%
2 3 11,1% 14,8%
3 11} 33,3% 48,1%
4 2| 7,4% 55,6%
6 6| 18,5% 74,1%
7 1] 3,7% 77,8%
8 4| 14,8% 92,6%
9 2| 7,4% 100,0%
Total 30/ 100,0% 100,0%

30



Identitate morala

Identltaite Frequency| Percent|Cum Percent

morala
> 1 3,7% 3,7%
3 2 74% 11.1%
4 3| 11,1% 22,2%
5 6 18,5% 40,7%
5 6| 18,5% 59,3%
7 2l 7.4% 66,7%
3 6 18,5% 85,2%
9 4| 14,8% 100,0%
Total 30, 100% 100%

Morala politica

;\)il)(l)i:?clg Frequency |Percent|Cum Percent
2 1 37% 3,7%
5 3 11,1% 14,8%
6 6| 18,5% 33,3%
7 2l 74% 40,7%
9 9| 25,9% 66,7%
10 5/ 18,5% 85,2%
11 3 11,1% 96,3%
12 1 3,7% 100,0%
Total 30| 100,0% 100,0% | s

Morala cotidiana

Ostilitete in | Frequency |Percent|Cum Percent
2 1 37% 3,7%
3 3 11,1% 14,8%
4 1 37% 18,5%
5 4 14,8% 33,3%
6 14| 40,7% 74,1%
7 5 18,5% 92,6%
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8 1 3,7% 96,3%

9 1 3,7% 100,0%

Total 30| 100,0% 100,0%| psn
Scala de integritate

ir?t%%lzg ie Frequency |Percent| Cum Percent

3 1 37% 3,7%

4 2l 7,4% 11,1%

5 2| 74% 18,5%

6 2| 14% 25,9%

7 7 22,2% 48,1%

8 7 22,2% 70,4%

9 8| 25,9% 96,3%

10 1 37% 100,0%

Total 30| 100,0% 100,0%| e

Grup 1 si2 experimental - clasa a X-a liceu Total — 30 persoane

Tabele de frecventa a scorurilor obtinute pe baza chestionarelor

Relativism moral

Rerlsl;xlsm Frequency | Percent |Cum Percent
0 4/ 13,3% 13,3%
1 6] 20,0% 33,3%
2 5 16,7% 50,0%
3 8 26,7% 76,7%
4 4  13,3% 90,0%
5 3 10,0% 100,0%
Total 30| 100,0% 100,0%
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Cosmopolism

Cosmopolism || Frequency | Percent | Cum Percent

0 1 3,3% 3,3%
1 1 33% 6,7%”
2 2 6,7% 13,3%
3 3| 10,0% 23,3%
4 1 3,3% 26,7%
5 13|  43,3% 70,0%
6 1 3,3% 73,3%
7 3| 10,0% 83,3%
8 3 10,0% 93,3%
9 2 6,7% 100,0%
Total 30, 100,0% 100,0%

-

Identitate morala

Identitavte Frequency | Percent | Cum Percent
morala
1 1 3,3% 3,3%
2 1 3,3% 6,7%
3 2 6,7% 13,3%
4 6/ 20,0% 33,3%
5 6/ 20,0% 53,3%
6 4  13,3% 66,7%
7 7 23,3% 90,0%
8 1 3,3% 93,3%
10 2 6,7% 100,0%
Total 30, 100,0% 100,0%

33




Morala politica

gﬁ;‘;?clg Frequency | Percent | Cum Percent

4 2 6,7% 6,7%
S) 3 10,0% 16,7%
6 2 6,7% 23,3%
7 4 13,3% 36,7%
8 6/ 20,0% 56,7%
9 2 6,7% 63,3%
10 6/ 20,0% 83,3%
11 4  13,3% 96,7%
12 1 3,3% 100,0%
Total 30| 100,0% 100,0%
Morala cotidiana

cl(:/{gijuljﬁ Frequency | Percent | Cum Percent
3 7 23,3% 23,3%
4 5  16,7% 40,0%
5 9 30,0% 70,0%
6 1 3,3% 73,3%
7 6/ 20,0% 93,3%
8 2 6,7% 100,0%
Total 30| 100,0% 100,0%
Scala de integritate

ir?tzzlfi g ?[e Frequency | Percent | Cum Percent
3 2 6,7% 6,7%
4 2 6,7% 13,3%
5 3 10,0% 23,3%
6 4 13,3% 36,7%
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7 7 23,3% 60,0%
8 8| 26,7% 86,7%
9 3] 10,0% 96,7%
10 1 3,3% 100,0%
Total 30| 100,0% 100,0%
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3.2 TESTAREA IPOTEZELOR SI INTERPRETAREA DATELOR STATISTICE

3.21. IPOTEZA 1

Pct. 2.2.1. Apreciem ca grupurile experimentale, respectiv elevii care au
urmat ore de educatie juridica intr-un cadru organizat in sensul definit n lucrarea
prezentd, au o atitudine morald generald mai ridicatd decat elevii testati din
grupurile de control.

A. Grup experimental 1 VS Grup control 1
Ipoteza nula: Variabila Educatie Juridica si variabila Relativitate morala sunt

independente
Ipoteza alternativa: Variabila Morala si variabila Relativitate morala nu

sunt variabile independente.
Prag de semnificatie ¢=0,05 ; X2a=3,84

Relativitate morala
Educatie | 5, |y | TOTAL
juridica

0 65 8,5 15
Row %| 444 556 100,0
Col%| 706 375 474
1 25 125 15
Row% 16,7 83,3 100,0
Col%| 294 625 52,6
TOTAL 9 21 30
Row % 298 70,2 100,0|
Col %| 100,0 100,0 100,0|

Chi-square - corrected (Yates) 3,9958 P<0,05

Chi-square(X2)> 3,84 in toate cazurile, astfel respingem ipoteza nula si
acceptam ipoteza alternativd Variabila Educatie Juridica si variabila Relativitate
morala nu sunt variabile independente.

CONCLUZIE A

IPOTEZA 1. pct. 2.2.1 la Grupul Experimental 1 VS Grup Control 1, se valideaza.
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B. Grup experimental 2 VS Grup control 2

Ipoteza nula: Variabila Educatie juridica si variabila Relativitate morala sunt
independente
Ipoteza alternativa: Variabila Educatie Juridica si variabila Relativitate Morala nu
sunt variabile independente.

Prag de semnificatie 6=0,05 ; X?,=3,84

Relativitate morala
Educatie | ) |\ | TOTAL
juridica

0 9 6 15
Row%) 60,0 40,0 100,0
Col%| 66,7 36,4 50,0
1 5 10 15
Row%) 330 66,0 100,0
Col%| 333 636 50,0|
TOTAL, 14 16 30|
Row % 450 550 100,0|
Col %| 100,0/ 100,0 100,0|

Chi-square- (Yates) 4,3098 P<0,05
Chi-square(X2)> 3,84 in toate cazurile, astfel respingem ipoteza nula si acceptam

45

ipoteza alternativa™ Variabila Educatie Juridicd si variabila Relativitate morala nu sunt

variabile independente.

CONCLUZIE B

IPOTEZA 1. pct. 2.2.1 la Grupul Experimental 2 VS Grup Control 2, se valideaza.

- ~

CONCLUZIE GENERALA IPOTEZA 1

IPOTEZA 1. pct. 2.2.1 la Grupurile Experimentale VS Grupuri de

Control, se valideaza.

*> Achimas, A. Op. Cit,
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3.2.2IPOTEZA 2

Pct. 2.2.2 Apreciem cd grupurile experimentale, respectiv elevii care au
urmat orele de Educatie juridica intr-un cadru organizat in sensul definit in
lucrarea prezenta, au atitudini asociale sau anti-sociale de un nivel mai redus in
raport cu grupurile de control, respectiv grupurile de elevi care nu au urmat orele
de Educatie Juridicd 1n cadru organizat, la majoritatea itemilor parcursi:
Cosmopolism, Identitate morald, Morala Politica, Moralda Cotidiana si Scalele de

integritate( mai putin in ce priveste Relativismul Moral)
Grup experimental 1 VS Grup
control 1 Al. Factor Studiat —

Cosmopolism

Ipoteza nula: Variabila Educatie Juridica si variabila Cosmopolism sunt independente.
Ipoteza alternativa: Variabila Educatie Juridicd si Variabila Cosmopolism nu sunt
variabile independente.

Prag de semnificatie 6=0,05 ; X264=3,84

COSMOPOLISM

Educatie] ) |\, | TOTAL
juridica

0 4 11 15
Row% 33,3 | 66,7 100,0
Col% 90,0 | 383 47,4
1 1 14 15
Row% 6,66 93,3 100,0
Col%n  |10,0 61,7 52,6
Total 5 25 30
Row% 16,5 | 83,33 100
Col% 100 100 100

Chi-square - corrected (Yates) 6,8888
P<0,05

Chi-square(X2)> 3,84 in toate cazurile, astfel respingem ipoteza nuld si acceptam
ipoteza alternativa, Variabila Educatie Juridica si variabila Cosmopolism nu sunt variabile

independente.
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AZ2. Factor Studiat — Identitate morala
Ipoteza nula: Variabila Educatie Juridica si variabila Identitate morala sunt independente.

Ipoteza alternativa: Variabila Educatie Juridica si variabila Identitate morald nu sunt
variabile independente.
Prag de semnificatie 6=0,05 ; X26=3,84

Identitate morala
Educaticl . | \y | TOTAL
Juridica

0 9 6 15

Row % 60,0/ 40,0 100,0
Col % 69,6) 32,4 474

1 3 12 15

Row % 20,0/ 80,0 100,0
Col % 30,4/ 67,6 52,6
TOTAL 12 18 30
Row % 40 60 100,0
Col %| 100,0/ 100,0 100,

Chi-square - corrected (Yates) 6,2007 P<0,05

Chi-square(X2)> 3,84 in toate cazurile, astfel respingem ipoteza nuld si acceptim
ipoteza alternativa, Variabila Educatie Juridicd si variabila Identitate moralda nu sunt
variabile independente.

A3. Factor Studiat — Morala Politica

Ipoteza nula: Variabila Educatie Juridica si variabila Politicd sunt independente.

Ipoteza alternativa: Variabila Educatie Juridica si variabila Morala Politica nu sunt
variabile independente.
Prag de semnificatie 6=0,05 ; X26=3,84

Morala Politica
Sport | Da | Nu |[TOTAL
0 11 4 15

Row % 73,33 26,66 100,0
Col %| 66,7 33,3 47,4

1 4 11 15
Row %] 26,66| 73,33  100,0
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Col%| 33,3 66,7 52,6

TOTAL| 15 15 30
Row %) 50,0/ 50,0/ 100,0
Col %| 100,0,100,0f  100,0

Chi-square — corrected (Yates) 4,5123 P<0,05

Chi-square(X2)> 3,84 in toate cazurile, astfel respingem ipoteza nuld si acceptam
ipoteza alternativa variabila Educatie Juridicad si variabila Morala Politica nu sunt variabile
independente.
A4. Factor Studiat — Morala Cotidiana

Ipoteza nula: Variabila Educatie Juridica si variabila Morala Cotidiana sunt independente.
Ipoteza alternativa: Variabila Educatie Juridicd si variabila Morala Cotidiand nu sunt
variabile independente.

Prag de semnificatie 6=0,05 ; X26=3,84

Morala Cotidiana
Educatie | 1.1 Ny | TOTAL
Juridica

0 9 6 15

Row %| 60,0 40,0 100,0
Col %| 66,7 36,4 50,0

1 4 11 15

Row %] 26,6 63 100,0

6

Col %| 33,3 63,6 50,0
Total 13 17 30
Row% 45,0 55,0 100
Col% 100 100 100

Chi-square — corrected (Yates) 4,3098

Chi-square(X2)> 3,84 in toate cazurile, astfel respingem ipoteza nula si acceptam
ipoteza alternativa, Variabila Educatie juridica si variabila Morala Cotidiand nu sunt

variabile independente.

CONCLUZIE A
IPOTEZA 2 - 2.2.2 pentru Grup Experimental 1 VS Grup de Control 1 se

valideaza pentru majoritate factorilor studiati, respectiv: Cosmopolism, Identitate Morala,

Morala politica si Morala cotidiana.
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Grup experimental 2 VS Grup control 2
B1. Factor Studiat Cosmopolism
Ipoteza nula: Variabila Educatie Juridica si variabila Cosmopolism sunt independente.
Ipoteza alternativa: Educatie Juridicd si variabila Cosmopolism nu sunt variabile
independente.
Prag de semnificatie 6=0,05 ; X26=3,84

Cosmopolism

Educatie| —n, |\, |TOTAL
Juridica

0 5 10 15
Row% | 33,3 | 66,7 100
Col% 83,3 | 42,6 50,8
1 1 14 15
Row% | 6,9 93,1 100
Col% 16,7 57,4 49,2
Total 6 24 30
Row% | 20,3 | 79,7 100
Col% 100 100 100

Chi-square - corrected (Yates) 4,8338 P<0,05

Chi-square(X2)> 3,84 in toate cazurile, astfel respingem ipoteza nula si acceptam
ipoteza alternativa, Variabila Educatie Juridica si variabila Cosmopolism nu sunt variabile
independente.

B2. Factor Studiat — Identitate morala

Ipoteza nula: Variabila Educatie Juridicasi variabila Identitate Morala sunt independente.
Ipoteza alternativa: Variabila Educatie Morala si variabila Identitate Morala nu sunt variabile
independente.

Prag de semnificatie 6=0,05 ; X26=3,84

Identitate Morala
Educatie | ) | Ny | TOTAL
Juridica

0 11 4 15

Row %| 73,3| 26,7 100,0
Col%| 62,9 32,0 50,0
1 6 9 15

Row % 40 60 100,0
Col%| 37,1 68,0 50,0
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TOTAL 17 13 30
Row %) 56,66 43,33 100,0
Col %| 100,0| 100,0 100,0

Chi-square — corrected (Yates) 4,3886 P<0,05
Chi-square(X2)> 3,84 in toate cazurile, astfel respingem ipoteza nuld si acceptam
ipoteza alternativa, Variabila Educatie Juridica si variabila Identitate Morala nu sunt

variabile independente.

B3. Factor Studiat — Morala Politica

Ipoteza nula: Variabila Educatie Juridica si Variabila Morala Politica sunt independente.
Ipoteza alternativa: Variabila Educatie Juridica si variabila Morala Politicd nu sunt
variabile independente.

Prag de semnificatie 6=0,05 ; X26=3,84

Morala Politica
Educatie| | Ny | TOTAL
Juridica

0 8 7 15
Row % 53,3 46,7 100,0
Col % 69,6 37,8 50,0
1 3 12 15
Row % 20 80 100,0
Col % 30,4 62,2 50,0
TOTAL 11 19 30
Row %| 36,66/ 63,33 100,0
Col %| 100,0f 100,0 100,0

Chi-square-corrected (Yates) 4,5123 P<0,05
Chi-square(X2)> 3,84 in toate cazurile, astfel respingem ipoteza nuld si acceptam ipoteza
alternativa variabila Educatie Juridicd si variabila Morala Politica nu sunt variabile
independente.

B4. Factor Studiat — Morala Cotidiana

Ipoteza nula: Variabila Educatie Juridica si variabila Morala Cotidiana sunt independente.
Ipoteza alternativa: Variabila Educatie Juridicd si variabila Morala Cotidiand nu sunt
variabile independente.

Prag de semnificatie =0,05 ; X26=3,84
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Morala Cotidiana
Educatie| . |\, | ToTAL
Juridica

0 9 6 15

Row % 60,0/ 40,0 100,0
Col %| 66,7 36,4 50,0
1 4 11 15

Row % 26,66 73,33 100,0
Col %| 33,3 63,6 50,0
Total 13 17 30
Row% 45 55 100
Col%| 100 100 100

Chi-square — corrected (Yates) 4,3098 P<0,05
Chi-square(X2)> 3,84 1in toate cazurile, astfel respingem ipoteza nuld si acceptam ipoteza
alternativa, Variabila Educatie Juridica si variabila Ostilitate Morala Cotidiand nu sunt
variabile independente.
CONCLUZIE B
IPOTEZA 2 - 2.2.2 pentru Grup Experimental 2 VS Grup de Control 2 se
valideaza pentru majoritate factorilor studiati, respectiv. Cosmopolism, Identitate Morala,

Morala politica si Morala cotidiana.
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4. Concluzii
4.1. CONCLUZIA CERCETARII

in virtutea datelor colectate putem emite concluzia ci ipotezele de cercetare
initiale sunt confirmate cel putin la nivelul esantioanelor de elevi testate ai claselor
IX-a si a X-a. Clasele a X-a cunosc mai bine atat notiunile ce au caracter juridic cat
si valorile morale ale societatii in care trdim In comparatie cu elevii clasei a IX-a.

Acest fapt este evident procentual la toate categoriile de itemi testati.

CONCLUZIE GENERALA IPOTEZA 1
IPOTEZA 1. la toate Grupurile Experimentale VS Grupuri de Control, se
valideaza.

CONCLUZIE GENERALA IPOTEZA 2
IPOTEZA 2 - pentru toate Grupurile Experimentale VS Grupuri de

Control se wvalideazd pentru majoritate factorilor studiati, respectiv:

Cosmopolism, Identitate Morala, Morala politica si Morala cotidiana.

4.2 LIMITE ALE CERCETARII

Avand in vedere populatia tintd dintr-un singur liceu, din care s-au
selectionat esantioanele reprezentative pentru grupurile experimentale si
grupurile de control, nu putem extinde rezultatele cercetarii prin generalizare la
toata populatia scolard din localitate, judet sau tara dar putem afirma ca existd din
punctul de vedere al raportului dintre Educatia Juridica si Moralitate un puternic
indiciu in ce priveste intensitatea acestei legaturi si faptul ca datele colectate par
si confirme ceea ce initial nu era decit o banuiali. In continuare trebuie si

pastram rezervele necesare avand in vedere esantioanele limitate testate.
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